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L’opinion publique a propos de la libération
des moustiqgues genéetiguement modifiés

« Un resumeé rapide de la perception du risque
« Ce gque nous savons et ce que nous ne savons pas

* Questions pour d’'autres recherches
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Technique
La ration

Systeme 2
La crainte
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Hierarchique
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Sociale
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Systeme 1
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Le risque et le bénéfice:
Deux perception cles

« La perception du risque: Quelles sont les conséguences
negatives qui sont possibles?

» La perception du bénéfice: Quelles sont les
conséquences positives qui sont possibles?

* Avec les connaissance aussi que les conséeguences
négatives gagnent plus de I'attention que les
conseqguences positives.
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Comment les gens percoivent-ils les
animaux transgéniques en géeneral?

« Grandes guestions philosophiques

— Qu’est-ce que la frontiere entre ce qui est « naturel »
ou « non naturel »?

— Quelles sont les consequences des modifications?
— Quel est le statu moral de ces animaux?
 Les données: les rangs de I’acceptabilité selon
— L’objectif de modification
— L’objet de manipulation Source: Einsiedel (2005)
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Perceptions des objectifs
de ces recherches

 En général, des objectifs variés:

— Les recherches médicales ... plus acceptable
(modeles organismes)

— La production de medicaments

— Les usages environnementaux

— Le controle des maladies

— La production agriculturale ... moins acceptable

Source: Einsiedel (2005)
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Perceptions des moustiques comme
I’objet de manipulation

« Quant aux moustiques, deux objectifs primaires:
— L'embétement (exemples: Etats-Unis, Canada)

— Les vecteurs de maladies (exemples: fievre de la
dengue, chikungunya, le paludisme, etc.)
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Perceptions de la moustique
selon sa description

« On sait que les technologies, comme les symboles dans
I'écriture, sont ambigués.

« Il'y a plusieurs méthodes de modification et aussi
plusieurs mots pour décrire ces methodes
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Comment les gens percoivent-ils les
moustiqgues hors les Etats-Unis?

« En Malaisie
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Un probléme complexe_
qui n’a pas une seule

Abstract Dengue fever is 2 debilitating and infectious disease that could be life-
SOIUtlon threatening. It is cay y the dengue virus which affects millions of people in the
opical area. Currently, there is no cure for the disease as there is no vaccine
av aﬂable Thus pre\enuon of the vector population using conventional methods is
by far the main strategy but has been found ineffective. A genetically modified
(GM) mosquito is among the favoured alternatives to curb dengue fever in
Malaysia. Past studies have shown that development and diffusion of gene tech-
nology products depends heavily upon public acceptance. The purpose of this study
is to identify the relevant factors influencing stakeholders™ attitudes toward the GM
Aedes mosquito and to analyse the relationships between all the factors using the
structural equation model. A survey was carried out on 579 respondent ts from
various stakeholder groups in the Klang Valley region
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Comment les gens percoivent-ils les
moustiqgues hors les Etats-Unis?

« En Malaisie

 Au Brésil



The release of transgenic mosquitoes is welcome news in Brazil, but less so in Key West,

| PUBLIC HEALTH

Florida abuzz over
mosquito plan

Biotech firm’s bid to control dengue fever using genetically
modified insects faces growing public opposition.




NC STATE UNIVERSITY

Comment les gens percoivent-ils les
moustiqgues hors les Etats-Unis?

« Ala Malaisie
 Au Brésil

* Aux lles Cayman (U.K.)
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Ce que nous ne savons pas

A\ (V) 1
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Une perspective communicative

e Le contexte culturel

— Ce qu’on appele « un danger » est déterminé par la
culture et ses attribues (Douglas & Wildavsky, 1982)

— Les opinions de la science et de la technologie
peuvent étre liées a la conception de la relation entre
les individus et la société plus large (Kahan, et al.,
2007)
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Le contexte culturel et
la libération des moustiques GM

« Selon ce modele de « cognition culturelle »,

— La réaction aux biotechnologies dans les pays
differents varie en fonction des attribues culturelles

— Mais aussi, dans le méme pays, on peut trouver
plusieurs cultures ou groupes.
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Le contexte culturel et
la libération des moustiques GM

 Quelle est la communication efficace avec un/e
groupe / organisation / societé / culture?

 Quelle est lacommunication appropriee sur le sujet
des moustiques GM?

« Comment ces personnes vont-elles voir les risques
et les béenéfices que nous avons identifies?
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Conclusions sur I’'opinion publique des
moustiques genetiguement modifies

 Ce que nous savons:
L’objectif (modification) et I’objet (manipulation)

« Ce gue nous ne savons pas:
Beaucoup ... Il faut se mettre au travail!

« Le contexte culturel:
La relation entre I'individu et la société plus large
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Merci!
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Fig. 9.1. The spiral of silence: on biotechnology as a dynamic process (based on
ideas first outlined in Scheufele and Moy, 2000). Source: Scheufele (2005)
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La spirale de silence et
la libération des moustiques GM

« Explication de la théorie “spiral of silence”
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